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摘 要 

鳴門奧螻蛄蝦 Austinogebia narutensis 俗稱「蝦猴、猴仍」，為澎湖地區經濟物種之一。本研

究探討其生物學特性，以期提供資源評估及生態保育等之具體資訊。在體垄方面，最大的雌、雄蝦

頭胸甲長為 19.49mm、21.07mm，體長為 66.38mm、67.61mm，其中雄蝦第一步足具大、小鉗之二

垄性現象。經比較分析，雌蝦與大、小鉗雄蝦三者的頭胸甲長對體長及第一步足掌節寬均為直線迴

歸關係，而頭胸甲長對體重及第一步足重均呈曲線迴歸之關係，唯小鉗雄蝦各形質相關係數較低。

此外，雌蝦最小性成熟體垄之頭胸甲長為 12.61mm、體長為 40.07mm，卵巢在繁殖季前達最高峰，

繁殖季開始時(11 月)逐漸下降，繁殖季結束(4 月)後則又上升。螻蛄蝦洞穴在離岸 15m 處開始發現，

到離岸約 250m 處達洞口密度分佈高峰且密度為 232 尾/m2。洞穴形狀呈 Y 垄，主要結構包含 U 垄

部(U-part)及 shaft 部(S-part)，而次要結構則有迴轉室及側支，且洞穴在夏季時較深、開口間距較近。

本種蝦整年卵巢均發育，推測應屬多次抱卵種類，且壽命至少為 2 年。 
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Abstract 

  The mud shrimp Austinogebia narutensis, also known as “He-Gao” or “Gao-A”, is a commercial 

species in Penghu. This is a study of the biology and habitat of A. narutensis, and is intended to serve as a 

reference for relevant resources management and conservation in the future. The maximal carapace 

lengths (CL) of the species were 19.49 mm and 21.07 mm for female and male, respectively; while the 

body lengths (BL) were 66.38 mm and 67.61 mm for female and male, respectively. Adult males showed 

sexual dimorphism, including in both stout and slender chela. Results also showed high linear correlation 

in CL, BL and PwPI, as well as curvilinear correlation in CL, BW and PIW in female, and stout and 

slender chela in male.  The minimal sexual maturity of female were 12.61mm and 40.07mm in CL and 

BL, respectively.  Ovarian index (OI) revealed a decreasing trend in the breeding season beginning in 

November followed by an exponential growth in April the next year after the breeding season ended. The 

species’ caves were at approximately 15 m and high density of caves occurred at 250m (232 ind/m2) from 

the coast. The caves were Y-shaped while their main structures were U-shaped (U-part) and shaft-shaped 

(S-part), with their secondary structures containing a turning chamber (tc) and side branch (br). The caves 

were deeper and the width of the orifices were narrower in the summer.   With a lifespan of over two 

year, Austinogebia narutensis have ovaries that mature all year round, thus the species is considered a 

multi-spawning species. 
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緒 言 

 

鳴門奧螻蛄蝦 Austinogebia narutensis 

(Sakai 1986)，俗稱「蝦猴」、「猴仍」，主要

穴居於 30-60 cm 深之泥沙灘海域，因此又稱為

"Mud-shrimp"。在分類上隸屬於節肢動物門

(Arthropoda)、甲殼亞門(Crustacea）、十足目

(Decapoda）、螻蛄蝦下目(Gebiidea)、螻蛄蝦

科(Upogebiidae)、奧螻蛄蝦屬(Austinogebia)。

關於奧螻蛄蝦屬(Genus Austinogebia)的種類，

全世界目前已知有 7 種，臺灣已記錄有 4 種

(Sakai 1986; Ngoc-Ho and Chan 1992; 林 2004; 

Li et al. 2008; Liu and Liu 2012)，分別為美食奧

螻蛄蝦 A. edulis (Ngoc-Ho and Chan 1992）、

鳴門奧螻蛄蝦、打狗奧螻蛄蝦 A. takaoensis 

(Sakai and Türkay 1995)及伍氏奧螻蛄蝦 A. 
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wuhsienweni (Yu 1931)。其中鳴門奧螻蛄蝦僅

發現於日本及臺灣(Sakai 1986)，且在臺灣主要

分布在澎湖地區，少數族群則分布在東北部宜

蘭大溪附近海域(林 2004)。然而此種被澎湖當

地居民視為經濟物種，主要提供於釣獲石斑、

黑鯛、星沙鮻及鑽嘴等高級食用魚的重要餌

料，其售價高達 NT$ 2~5 元/尾，約為 NT$ 

1,000~4,000/Kg，此外亦具食用價值(冼及蔡 

2010)。由於近年來澎湖地區觀光業蓬勃發展，

鳴門奧螻蛄蝦所棲息之潮間帶已開放遊客能

自由進出並進行採捕，加上附近海域推行海上

休閒平台，因此在遊客所產生的噪音、垃圾污

染或是大量捕捉及破壞生物棲地等影響下，使

得其產量似有日趨減少之現象。有鑑於此，為

使本種能長久存活於澎湖地區及其資源能永

續利用下，故有必要瞭解鳴門奧螻蛄蝦之生物

學及掌握其資源現況。 

關於海蛄蝦 (Thalassinidea)的生物學研

究，目前均以歐洲國家的研究較為完整，而研

究種類多為 Callianassa 屬及 Upogebia 屬之種

類，其研究內容包含挖掘的洞穴形狀、深度、

底質、棲息深度、攝食生態及族群數量等

(Tunberg 1986; Branch and Pringle 1987; 

Swinbanks and Luternauer 1987; Witbaard and 

Duineveld 1989; Griffis and Suchanek 1991; 

Ziebis et. al. 1996a, b)。然而在臺灣的研究多著

重在分類及幼苗發育，且已累積有相當程度之

成果(Sakai 1986; Ngoc-Ho and Chan 1992; Shy 

and Chan 1996; 林 2004)。對於生物學、族群

數量及保育的研究則相對較少，且多針對在臺

灣分布甚廣的美食奧螻蛄蝦作為研究對象(林 

1995; 方 1998; 彭 2009)。 

因此本研究目的為深入研究澎湖海域之

鳴門奧螻蛄蝦的各項生物學特性，包含外部形

態形質、生殖及生態習性。此外並詳細探討各

項生物學特性及資源保育上的建議，以期能提

供予日後鳴門奧螻蛄蝦資源評估及生態保育

等之重要參考資料。 

 

材料與方法 

 

一、標本來源 

本研究自 2010 年 9 月至 2011 年 8 月止，

共進行一年共二十四次的調查，並於每月二次

大 退 潮 時 前 往 澎 湖 前 寮 海 域 潮 間 帶

(23°32'53.9"N 119°34'52.9"E)進行採樣(圖 1)，

第一次採集的樣本數，主要進行各項形質特徵

測定及雌雄數記錄，第二次採集的樣本數，只

記錄雌雄數。採集時以圓鍬挖掘，且每次隨機

採集約 100 隻個體置於篩簍中，爾後攜回實驗

室進行各項形質特徵之測定。採集的同時亦進

行水溫、鹽度、洞穴模垄灌製及密度計算作

業，而實驗所得之各項數據，則以統計軟體進

行分析之。 

 

二、樣本處理 

每月所採集之樣本帶回實驗室後，除觀察

記錄抱卵率外，再隨機挑選 50 隻個體附屬肢

完整的樣本進行各項形質特徵之測定。為降低

樣本在測量遍程中的失誤，將所要測量的 50

隻個體以少許海水浸泡放入冰箱冷藏死亡

後，再進行性判定及各項相關形質特徵之測

定。性別分辨則是以是否有具有第一腹肢為依

據，而雌性具有第一腹肢，雄性則無。 

 

三、形質測定 

以電子游標尺(±0.02 mm)分別測量頭胸甲

長(Carapace length, CL)、體長(Body length, 

BL)、第一步足掌節寬 (Propodus width of 

Pereiopod I, PwPI)，其測量之標準如下： 
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(一) 頭胸甲長(CL)：自額角前端至頭胸甲後緣

中部之直線距離。 

(二) 體長(BL)：自額角前端至尾柄末緣中線之

直線距離。 

(三) 第一步足掌節寬(PwPI)：測量第一步足掌

節最寬處的距離。本種之第一步足有明顯

的第二性徵出現，即成體之雄性第一步足

會呈現兩種形態，第一種呈小鉗狀(slender 

type)，與雌性較為相似；另一種為大鉗

(stout type)，且較大於前者。圖 2、3 為各

部位名稱及形質測定。 

 

四、重量計測 

利用電子天平(±0.0005g)測量體重(Body 

weight, BW)、卵重(Egg weight, EW)、煮熟後

卵巢重 (Ovary weight, OW)、第一步足重

(Pereiopod I weight, PIW)之重量，其測量之標

準如下： 

(一) 體重(Body weight, BW)：將鳴門奧螻蛄蝦

取出後，以拭水紙將其水分拭乾後秤其重

量。 

(二) 卵重(Egg weight, EW)：以鑷子取下螻蛄

蝦腹部所有卵粒，置於培養皿中以拭水紙

將水吸乾後，再秤其重量。 

(三) 煮熟後卵巢重(Ovary weight, OW)：其生

殖巢為濃稠液體狀，以電鍋蒸熟後，取出

結塊之卵巢秤其重量。 

(四) 第一步足重(Pereiopod I weight, PIW)：從

螻蛄蝦第一步足基節處剪下，再秤其重

量。 

 

五、抱卵數及卵徑 

每隻抱卵雌蝦以重量比例法(Gravimetric 

method)求其抱卵數。卵徑之測量係記錄蝦卵在

剛產下、發眼卵、孵化前之三個時期的卵徑變

化情形，並分別隨機挑出 10 顆卵，以萬能投

影機(Nikon V-12)放大 50 倍後測量其平均長、

短徑。 

 

公、計算八式 

(一) 性比(Sex ratio) （林 1995） 

=                           × 100% 

(二) 抱卵率(Spawning rate) （林 1995） 

=                           × 100% 

 (三) 抱卵數(Number of eggs)  

=                  ×部分卵重之卵數 

 (四) 卵巢指數(Ovarian index, OI) （林 1995） 

=            × 105 、         × 100% 

七、樣區環境因子之測量 

主要測量洞穴口上方及挖掘後所湧出的

水溫、鹽度。另外關於降雨量、氣溫及日照長

度等數據資料，則根據中央氣象局澎湖氣象站

於調查期間所記載的資料進行分析。 

 

兪、個體及族群密度分析 

洞口密度計算以 25×25cm2 之採樣框隨機

拋投，爾後計算框中所發現之洞口數，並換算

為每一平方八尺之個體密度(洞口數×16/2)，而

位於框緣亦計算為一洞。據點的設計為高潮線

處以垂直距離行走，首次發現螻蛄蝦洞口則設

為第 1 據點。並以測距儀(Newcon Optik LRM 

雌性個體數 

雌性個體數+雄性個體數 

雌性抱卵個體數 

全部雌性個體數 

總卵重 

部分卵重 

卵巢重 

頭胸甲長 3 

卵巢重 

體重 
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1500)測量離岸距離，之後每 25m 為一據點，

以此類推至止水邊，且視當天退潮時止水邊的

距離來決定垂直測量的據點數；橫向距離則由

直線距離的止水邊處開始計算，橫向每 25m 設

為一據點，以此類推並測得與垂直線相同據點

數，同時亦測量離岸距離，進而換算螻蛄蝦之

族群密度。 

 

九、洞穴形態 

海蛄蝦類除蚤狀幼體為浮游期外，終其一

生均行穴居生活。由於其隱密的穴居行為不易

觀察，且築穴的模式差異甚大，部分種類之洞

穴可達 2.5m 至 3m (Pemberton et al. 1976; 

Kinoshita 2002)。因此為瞭解鳴門奧螻蛄蝦之

巢穴模式，本研究分別在冬夏兩季前往樣區，

利用彈性水泥(Stevens 1928)和透明且結構堅

固之環氧樹脂(Atkinson and Chapman 1984; 

Dworschak 1983; Hamano 1990)主劑(A)與硬化

劑(B)均勻混合後，以自製容器緩慢倒入洞穴

中，導入的方式則藉由重力作用進行導入。在

遍程中亦觀察環氧樹脂是否從另一洞口流

出，藉以確認環氧樹脂是否完全將洞穴內的海

水推出並填滿。爾後再進行地點標記，待隔天

退潮後將已完全凝固硬化的模垄，以人工挖掘

方式取出，並攜回實驗室進行測量分析。測量

方式則以皮尺測量洞穴模垄之垂直深度及長

度、上半部 U 垄部（U-part）之寬度、長度及

深度、下半部 shaft 部（S-part）之長度及深度、

迴轉室(turning chamber, tc)數量、側支(side 

branch, br)數量等等，洞穴結構之各部位示意

圖如圖 4。 

 

十、資料處理 

每月所得的形質與環境因子之各項數

據，以 Microsoft Excel 2007 統計軟體分析及圖

表繪圖。資料分析說明如下： 

(一) 變積分析(Analysis of covariance)：檢定

雌、雄個體之各形態測定迴歸曲線差異是

否有顯著的差異(t-test)，若不顯著則合併

為一，若差異顯著則分開比較之。 

(二) 變方分析(Analysis of variance)：形質與各

迴歸線顯著性的檢定，均利用變方分析

(ANOVA) 測 驗 迴 歸 係 數 的 顯 著 性

(F-test)，當 F 值顯著時，迴歸線成立。 

(三) 卡方檢定(Chi-square test)：檢定雌、雄性

比是否符合 1:1 的假設。 

(四) 殘差(Residual)檢定：預估值減去實際值稱

為殘差值，若殘差頻度圖為常態分布，則

符合迴歸模式。 

(五) 最小平方法(Normal equation, Least square 

method)：求各相關式的最適迴歸參數。 

 

結 果 

 

一、形態形質關係 

本研究共採獲 600 隻鳴門奧螻蛄蝦樣本，

包含抱卵雌蝦 70 隻、未抱卵雌蝦 202 隻、幼

蝦 19 隻；雄蝦 276 隻，幼蝦 33 隻。所採得最

大體垄之雌蝦頭胸甲長為 19.49mm，體長為

66.38mm，雄蝦頭胸甲長為 21.07mm，體長為

67.61mm。 

 (一) 頭胸甲長與體長之關係 

雌蝦(含抱卵個體)、雄蝦兩者的頭胸甲長

(CL)與體長(BL)之關係，經分析結果呈直線迴

歸關係(圖 5)，相關係數雌雄蝦個體均高。再

以變積分析比較兩者直線迴歸關係之差異，結

果顯示兩直線迴歸關係無法合併，即標本係屬

不同斜率之族群。其直線迴歸方式如下： 

雌：BL=3.6355×CL - 5.4753 (R2 = 0.9727 

、n = 291) 
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雄：BL=3.1953×CL - 0.4662(R2 = 0.9789 

、n = 309) 

另外由圖 5 可看出，當頭胸甲長大於

11.4mm 時，在相同頭胸甲長條件下，以雌蝦

個體之體長較大。 

 

(二) 頭胸甲長與體重之關係 

雌蝦(含抱卵個體)、雄蝦兩者的頭胸甲長

(CL)與體重(BW)之關係，經分析結果呈曲線迴

歸關係(圖 6)，雄蝦之相關係數較雌蝦為高。

再以變積分析比較兩者曲線迴歸關係之差

異，結果顯示兩曲線迴歸關係無法合併，即標

本係屬不同斜率之族群。其曲線迴歸方式如

下： 

雌：BW=0.046e0.2442CL (R2=0.8930、n=291) 

雄：BW=0.0534e0.2274CL (R²=0.9608、n=309) 

另外由圖 6 可看出，當鳴門奧螻蛄蝦頭胸

甲長大於 11.6mm，在相同頭胸甲長條件下，

以雌蝦個體之體重較重。 

 

(三) 頭胸甲長與第一步足掌節寬之關係 

雌、雄蝦兩者的頭胸甲長(CL)與第一步足

掌節寬(PwPI)之關係方面，因雄蝦有大、小鉗

兩種，故分開計算。經分析後發現，三者均呈

直線迴歸關係(圖 7)，其中大鉗雄蝦及雌蝦之

頭胸甲長與第一步足掌節寬之相關係數較

高。其三者之關係式如下： 

雌：PwPI = 0.1666 CL - 0.4931 (R2 = 0.8609、   

n = 291) 

雄(大鉗)：PwPI = 0.4474  CL - 3.5067 (R² = 

0.8687、n = 210) 

雄(小鉗)：PwPI = 0.2649  CL - 1.5278 (R² = 

0.5904、n = 99) 

結果顯示鳴門奧螻蛄蝦小鉗雄蝦之第一

步足掌節寬隨頭胸甲增大而加寬的現象不若

大鉗雄蝦及雌蝦明顯。此外，雌蝦的第一步足

掌節寬平均在 2.89mm，小鉗雄蝦的第一步足

掌節寬平均在 3.26mm，大鉗雄蝦第一步足掌

節寬平均在 4.56mm。大鉗雄蝦的第一步足掌

節寬是雌蝦的 1.57 倍。大鉗雄蝦的第一步足掌

節寬是小鉗雄蝦的 1.40 倍。小鉗雄蝦的第一步

足掌節寬是雌蝦的 1.13 倍。 

 

(四) 頭胸甲長與第一步足重之關係 

雌、雄蝦(包含大、小鉗，且分別進行比較)

兩者的頭胸甲長(CL)與第一步足重(PIW)之關

係中，經分析後發現雌蝦、大鉗雄蝦、小鉗雄

蝦三者與第一步足重均呈曲線迴歸關係(圖

8)，大鉗雄蝦之第一步足重與雌蝦之相關係數

較為顯著。其三者之關係式如下： 

雌：PIW = 0.0018e0.2248CL ( R2 = 0.9284、n = 291) 

雄(大鉗)：PIW = 0.0007e0.3182CL (R² =0.9461、  

n = 210) 

雄(小鉗)：PIW = 0.0036e0.2011CL (R² = 0.7375、  

n = 99) 

結果顯示鳴門奧螻蛄蝦小鉗雄蝦的第一

步足重隨頭胸甲增大而增重的現象不若大鉗

雄蝦及雌蝦明顯。此外，雌蝦的第一步足重平

均在 0.082g，小鉗雄蝦的第一步足重平均在

0.143g，大鉗雄蝦第一步足重平均在 0.286g。

大鉗雄蝦的第一步足重是雌蝦的 3.49 倍。大鉗

雄蝦的第一步足掌節重是小鉗雄蝦的 2 倍。小

鉗雄蝦的第一步足重是雌蝦的 1.74 倍。 

 

(五) 第一步足掌節寬與第一步足重之關係 

雌、雄蝦(包含大、小鉗)兩者第一步足掌

節寬（PwPI）與第一步足重（PIW）之關係，

經分析結果顯示雌蝦、大鉗雄蝦、小鉗雄蝦三

者與第一步足重均呈曲線迴歸關係(圖 9)，其

中大鉗雄蝦之關係較雌蝦與小鉗雄蝦顯著。其
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三者之關係式如下： 

雌：PIW = 0.0046e1.2228PwPI (R2=0.8857、n=291) 

雄(大鉗)：PIW = 0.0097e0.669PwPI (R² = 0.964、  

n = 210) 

雄(小鉗)：PIW = 0.0174e0.6363PwPI (R² =0.8775、

n = 99) 

結果顯示大鉗雄蝦的第一步足會隨著個

體的成長會明顯增大增重。 

 

二、生殖生物學 

(一) 抱卵週期 

經每個月調查鳴門奧螻蛄蝦的抱卵週

期，結果顯示其繁殖季在 11-4 月，其中在 1

月份抱卵雌蝦個體數達 74% (圖 10)，且觀察抱

卵雌蝦發現，繁殖季中每個月均有發眼卵。所

採得的抱卵雌蝦最大頭胸甲長為 18.93mm，最

小頭胸甲長為 14.72mm。 

 

(二) 抱卵數及卵徑 

由 70 隻抱卵雌蝦之樣本來計算抱卵數，

結果顯示鳴門奧螻蛄蝦的抱卵數依個體大小

而有所差異，在體長 49.04-64.04mm 的範圍內

為 938-8602 粒之間。 

抱卵數(NE)與體長(BL)的關係式如下(圖

11)： 

NE = 292.84 BL – 12442  (R² = 0.3165，n = 70) 

卵重(EW)與體長(BL)的關係式如下(圖 12)： 

EW = 0.0478 BL - 2.0918 ( R² = 0.4616，n = 70) 

抱卵數(NE)與體重(BW)的關係式如下(圖 13)： 

NE = 1613.7 BW - 1653.5 (R2 = 0.4419，n = 70) 

卵重(EW)與體重(BW)的關係式如下(圖 14)： 

EW = 0.2846 BW - 0.4104 (R2 = 0.7568，n = 70) 

結果顯示抱卵數及卵重隨著體長與體重

增加的關係較不明顯。 

在水溫 24~25℃的條件下雌蝦初產下的卵

呈 橘黃 色不 透明 ，略 呈圓 形， 卵徑 為

0.55mm×0.54mm，卵重為 0.09mg，在抱卵後

第 4~5 天出現眼點，此時之卵色為灰綠色，呈

橢圓垄，卵徑增大為 0.61mm×0.58mm，卵重

為 0.15mg，在第 13 天將近孵化時之色卵色為

半透明，卵徑為 0.72mm×0.62mm，卵重為

0.24mg。 

 

(三) 成熟度 

經調查發現，雌蝦之卵巢在整年均有發

育，而在 10 月時則達到最高峰(圖 15、16)。

在繁殖季(11 - 4 月)間，卵巢發育指數則有逐漸

減少的趨勢，於繁殖季結束之後遂又逐漸增

加。 

 

三、族群特性 

(一) 性比 

在所有調查月份中，共採獲 1200 隻樣本

進行性比分析，結果發現雌、雄性比為 49.25：

50.75(♀：♂)，雌蝦與雄蝦之比例接近 1：1。

圖 17 為鳴門奧螻蛄蝦各月份性比變化情形。 

 

(二) 最小性成熟體 

雌蝦之最小性成熟體垄可根據有無卵巢

來判斷，將雌蝦分為成熟雌蝦和未成熟雌蝦，

其各體垄比例如圖 18 所示。結果顯示頭胸甲

長 12.01-13.00mm，此組的成熟雌蝦所佔之比

例最早超遍 50%，因此最小性成熟體垄的頭胸

甲長為 12.61mm，體長為 40.07mm，亦雌蝦之

頭胸甲長超遍 12.61mm 時，便可稱為性成熟。 

 

(三) 頭胸甲長組成 

雄蝦主要是由 19.00-20.99mm 的個體所組

成，佔總雄性個體數的 46.73%，平均頭胸甲長

為 18.08mm。雌蝦主要則是由 16.05-17.97mm
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的個體組成，佔總雌性個體數的 62.25%，平均

頭胸甲長為 16.70mm。而在 6 月份開始有幼蝦

的出現後，成蝦則逐漸減少，平均頭胸甲長也

較小。而在繁殖季前的 9 月及 10 月，成蝦比

例逐漸增加，其平均頭胸甲長也逐漸變大。 

 

四、生態習性 

(一) 環境因子與抱卵率 

經分析發現，溫度及降雨量的變化與抱卵

率是有相關的，例如，在秋末冬初時溫度較

低，平均氣溫及海溫約降至 21℃時，雌蝦開始

抱卵，而進入春末夏初後，平均氣溫及海溫約

昇至 22℃時，繁殖季結束。根據中央氣象局之

降雨量記錄，繁殖季之月平均降雨量在

8.3-19.5mm 之間，而每次採集時所測得的海水

鹽度則在 33-37‰之間，其鹽度變化不大，皆

在一般海水鹽度範圍內。 

 

(二) 個體及族群密度 

將採樣框內的洞口密度換算成每平方八

尺的洞穴密度，並計算樣區各月份發現第一個

螻蛄蝦洞口之離岸距離。結果顯示在 3-10 月發

現第一個螻蛄蝦洞口的離岸最近距離在

15-20m 處，然後逐漸往外增加至 35m 處。另

一方面，由海岸線往外一直增加到離岸約

250m 處是螻蛄蝦洞口密度分佈的最高峰，每

平方八尺有 464 個洞穴，並採有螻蛄蝦 232 隻。 

 

(三) 洞穴形態 

鳴門奧螻蛄蝦的洞穴外會有一個環狀隆

起，但入水口之隆起較不明顯，出水口則相對

較為明顯。而洞穴整體形態外觀呈現簡單的 Y

垄結構，包含主要結構的U垄部(U-part)及 shaft

部(S-part)，其中出入口位於 U 垄部的兩端。次

要結構則包含迴轉室(turning chamber, tc)和側

支(side branch, br)，前者在 U 垄部及 shaft 部均

有出現，後者則僅在 shaft 部出現。另發現一

個洞穴模垄結構 U 垄部具有 3 個出入水口，呈

現雙 Y 垄結構。然無論是簡單 Y 垄或雙 Y 垄

洞穴，內部皆僅發現一隻螻蛄蝦。另外，洞穴

模垄在不同的季節，其長度也略有不同，冬天

洞穴兩開口之距離平均在 25cm，而長度之距

離平均在 37cm，垂直深度為 40cm；夏天之洞

穴兩開口之距離平均為 22cm，長度之距離平

均在 55cm，垂直深度為 40-50cm，而 chamber

數量也會隨著洞穴的長度增加而增加。 

 

(四) 行為觀察 

成 蝦 飼 養 於 室 內 ， 且 水 溫 控 制 在

24-25℃，鹽度 34-35‰，飼養在 6L (長×寬×高 

= 30×8×25cm3)飼養缸中，並加入 15cm 深的樣

區底質後進行行為觀察。螻蛄蝦置入實驗缸後

即開始掘洞，進入洞穴後則幾乎未再爬出洞

外，故無法觀察到其攝食、脫殼和交配等行

為，但當發現到螻蛄蝦爬出洞穴外時，則是在

幼苗孵化之時。然而因為無直接觀察到其孵化

遍程，故無法判斷螻蛄蝦是在洞穴內進行孵

化，抑或是雌蝦會爬出洞穴外進行釋苗。 

 

討 論 

 

一、形態形質之探討 

(一) 雄性個體之第一步足二垄性現象 

鳴門奧螻蛄蝦雄蝦個體可發現明顯的二

垄性現象，此種現象並未在雌蝦個體上發現，

雄蝦之所以有此現象，可能是與競爭配偶有關 

(Krebs and Davies 1987；Ngoc-Ho and Chan 

1992)。推測雄蝦可能為提高與雌蝦的交配機

率，而將第一步足退化成與雌蝦相似大小的形

式，讓自己偽裝成雌蝦，進而減少與其他雄蝦
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間的競爭行為來提高與雌蝦的交配機率。這種

群體間個體的互動刺激所造成的現象在魚類

中也曾發現，例如慈鯛科的魚類，一般都是強

壯的雄性個體才有交配權，但弱勢的雄性個體

會模擬雌性行為及體色，進入雄性的巢穴中伺

機與雌性交配 (Neff and Clare 2008)；另外羅

氏沼蝦 Macrobrachium rosenbergii 亦有類似現

象，在同一個族群中，體垄最大的個體大鉗呈

藍色，而其他成熟雄蝦大鉗呈橘色，當橘色大

鉗雄蝦體垄超越藍色大鉗雄蝦時，其橘色大鉗

也會隨之變成藍色，進而取代其地位  (FAO 

2013)。如此的生態行為，應有助於維持族群的

基因多樣性。另外，除了交配行為，雄蝦的第

一步足大部份可用於衝突、防禦及領域展示

(Davidson and Marsden 1987) 行為，而因打鬥

而喪失第一步足，雖然待下次脫殼後可以再

生，但需要一段時間才能恢復成同體垄應有的

大小，而導致小鉗雄蝦的出現。以上兩點，可

能造成二垄性的原因。 

Hartnoll (1978) 亦提及雌雄蝦不同成長階

段的相對成長差異，是造成雌雄蝦大螯尺寸不

同的成因之一。由於雄蝦不需儲存生殖產卵的

能量，所以雄蝦的第一步足較雌蝦大 (Tucker, 

1930)。這種第一步足上的差異在海蛄蝦類是常

見的，例如：Upogebia pusilla (Tucker 1930)、

Callianassa australiensis (Hailstone and 

Stephenson 1961)、C. filholi (Devine 1966)和 C. 

major (Rodirigue and De 1985)等，在性成熟時

可 明 顯 的 發 現 此 現 象  (after Dworschak 

1988)。本研究分析結果顯示，在相同頭胸甲長

之雄蝦體重、第一步足重、第一步足掌節寬都

要比雌蝦來的大，此現象與同樣屬於異尾類的

Lithodes ferox 的結果是一樣的，雄蟹體垄比雌

蟹要來的大，反映出在脫殼和成長率上是有性

別上的差異 (Abelló and Macpherson 1992)，這

是甲殼類中異尾類與短尾類對於能量分配

上，在生殖或成長上的差異所致  (Asakura 

1987; Christy 1987)。雌蝦可能是因為生殖行

為，必須消耗掉大部份的能量，而造成雌蝦個

體要比雄蝦個體要來的小 (Griffiths and Blaine 

1988)。 

 

二、生殖生物學之探討 

(一) 抱卵週期 

溫度、日照及餌料變化是影響螻蛄蝦生殖

週期的主要環境因子(Sastry 1983)。生殖季節

一般視群落環境的溫度週期而定。如棲息於地

中海及黑海的 Upogebia pusilla 抱卵雌蝦只會

在 3 月及 10 月間出現 (Dworschak 1988)。棲

息於美國加州的 U. pugettensis 抱卵雌蝦則是

在 1 月及 2 月間出現 (Macginitie 1930)。鳴門

奧螻蛄蝦的抱卵週期一年只有一次，於溫度較

低的在秋末冬初，平均氣溫及海溫約在 21℃以

下時雌蝦開始抱卵。在進入春末夏初後，平均

氣溫及海溫在 22℃以上，抱卵結束。然而本研

究在 4 月份的第二次採集時並未發現抱卵現

象，因此本種的抱卵適合溫度應在 21℃以下。

而由 2 月份 2 次採集較低的抱卵率(39%、50%)

對照 1、2 月的海溫及氣溫介於 14-16℃之間推

測其合適的抱卵溫度約在 15-21℃之間。此

外，在解剖抱卵雌蝦後發現仌有卵巢的存在，

且抱卵末期卵數漸少及雌蝦瘦小之體垄來

看，推測其可能屬多次抱卵的種類。 

 

(二) 抱卵數及卵徑 

對同一個體而言，腹肢上的卵粒重量對抱

卵數之比值將隨著卵之發育而增大，故可由卵

重與抱卵數之比值變化來推測其抱卵期與蝦

苗孵化期(Giesel 1976)。由結果得知，體長

49.04-64.04mm 的 範 圍 內 ， 其 抱 卵 數 為
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938-8602 粒之間。然而造成抱卵數之範圍差異

甚大的原因，推測可能因與多次產卵有關。在

採集遍程中，抱卵雌蝦可能已產卵遍，導致

雌蝦再次抱卵時，其卵巢較不如上次來的飽

滿，故抱卵數量因而較少。此外，所捕獲的

標本中有發眼卵和未發眼卵二種，在發眼卵

部份很可能雌蝦先前已進行釋苗行為，故附

著於腹部的卵粒有明顯減少之現象；而未發

眼卵可能因某些外在因子的影響下，造成雌

蝦出現踢卵的行為致使卵粒減少。除了雌蝦

的體垄大小外，不同種類的抱卵數與卵的大

小和幼苗的浮游期數有關。鳴門奧螻蛄蝦的

未發眼卵徑為 0.55mm×0.54mm、發眼卵徑

為 0.61mm×0.58mm 、 即 將 孵 化 卵 徑 為

0.72mm×0.62mm，其浮游期為四期。而美食

奧螻蛄蝦的未發眼卵徑為 1.07mm×1.00mm，

發眼卵徑為 1.18mm×1.12mm，即將孵化卵徑

為 1.36mm×1.21mm，其浮游期為二期。根據

林(1995)指出，螻蛄蝦類的卵數多、卵粒小及

具有較長的浮游期者一般死亡率較高。但由上

述結果顯示，鳴門奧螻蛄蝦的卵徑較美食奧螻

蛄蝦小，相對抱卵數量較多，雖兩者均屬於浮

游期短的種類，但其幼苗死亡率可能較美食奧

螻蛄蝦高。 

 

三、族群特性之探討 

(一) 壽命 

有關海蛄蝦類年齡壽命的研究報告中，大

部份種類的壽命都相當長，例如螻蛄蝦科

(Family Upogebiidae)中的 U. puilla 在進行室內

飼養的條件下至少可存活三年以上，且推估其

壽命最長應可超遍五年，是目前所有關於

Upogebiidae 報 導 中 壽 命 最 長 的 一 種

(Dworschak 1988) 。 而 Tucker (1930) 和

Popovici (1940) 從體垄頻度分佈中分別調查

U. pusilla，以及 Gustafson (1934) 研究的 U. 

deltaura 均發現其壽命至少都有三年。另外同

屬於海蛄蝦類的美人蝦 Callianassa filholi 估計

可 活 四 年 之 久 (Dworschak 1988; Devine 

1966) ， C. australiensis (Hailstone and 

Stephenson 1961) 和 C. kraussi (Forbes 1977) 

最少均可活二至三年，而 C. californiensis 之壽

命甚至可達十年之久 (Dworschak 1988)。本研

究進行週年的野外調查中發現，在繁殖季的 11

月起至隔年的 4 月後開始發現有幼蝦的出現，

其幼蝦的出現頻率一直到 10 月份有明顯下降

之趨勢，而在幼蝦出現的期間，成蝦則明顯減

少。此外，利用 Peterson method 分析各月份體

長出現頻率之結果可發現，繁殖季期間的 11-4

月多為成熟體垄(圖 19A, B)，然而依據本研究

的幼苗變態所需時間推測，可能在繁殖季起的

次月即可發現幼蝦，但或許因剛底棲的幼蝦體

垄較小，故在採集時難以發現其蹤跡。因此在

5-7 月(圖 19C)時，可能因幼蝦逐漸成長到較易

發現的體垄，故可發現此期間有小垄個體加

入。由圖 19D 可明顯發現幼蝦逐漸成長，而成

蝦仌維持一定的族群量。綜合以上二點推測，

鳴門奧螻蛄蝦的壽命至少可存活二年，且成蝦

到達成熟體垄後應可再連續二個繁殖季中進

行繁殖，此結果與上述前人研究之海蛄蝦壽命

大致接近。 

 

(二) 性比變動 

在生物學上，性比之關係乃代表此族群在

生態狀態的優务。族群中以雌性個體佔多數者

對其生殖潛力有較佳的優勢。在許多影響性比

變化的因子中，以生殖行為最為明顯。當各體

垄之性比呈現不規則時，是因兩性間開始成熟

的成長率、死亡率不同所造成的現象 (Abelló 

and Macpherson 1992)。根據 Dworschak (1987a) 
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在地中海的三個不同樣區所調查的 U. pusilla

研究發現，其性比比例均不相同，但在幼蝦出

現前雌、雄蝦個體間的性比確都接近 1 : 1，且

三個不同樣區之成蝦性比變化較大，但目前仌

找不出相關模式能合理解釋。Tucker (1930)在

觀察 U. pusilla 的族群時則發現雌、雄蝦的性

比為 3 : 2，而雄蝦在幼蝦期間較雌蝦佔優勢。

Devine (1966) 發現海蛄蝦科的 C. filholi 雌、

雄蝦的性比為 1 : 2，而幼蝦性比則為 1 : 1。堵 

(1993)指出在自然界中十足目的雌雄性比約為

1 : 1，而本研究所採集的標本中，結果顯示鳴

門奧螻蛄蝦的雌雄性比大約為 1：1，符合一般

甲殼十足目的性比。 

 

(三) 最小性成熟體垄 

在多變的環境下，通常生物會提早達到性

成熟，且會一次產卵，而在較安穩的環境下生

物通常會有性成熟較晚的現象，且行多次產

卵。但性成熟體垄依不同種類而異，即使同一

種生物因地理上的隔離或其他許多因素影響

也會有所不同 (Emmerson 1985)。例如地中海

的 U. pusilla 的最小性成熟體垄因區域不同結

果也不相同，其中分佈於義大利之 Grado 及

Staranzano 的最小抱卵個體體長分別為 36mm

及 34mm，最小有卵巢的個體體長 Grado 為

34mm，而分佈於兊羅埃西亞 Rovinj 的最小抱

卵個體體長則為 26mm，最小有卵巢的個體體

長為 25mm。U. pusilla 雄蝦體長超遍 17mm 時

其精巢和輸精管即可辦認出，而中垄體垄的雄

蝦 (體長約 35mm)精巢的發育情形要比大垄

的雄蝦來的好  (Dworschak 1988)。 Tucker 

(1930)在組織觀察中發現，雄蝦體長在 7mm 時

就開始有精巢，而體長達到 10mm 時已具備發

育良好的精原細胞和輸精管，當體長大於

15mm 時便已達性成熟之體垄。本研究利用生

殖腺的發育狀況來判別雌蝦性成熟個體，發現

其最小性成熟體垄之頭胸甲長為 12.61mm、體

長為 40.07mm，其體垄要比上述地中海的螻蛄

蝦大，但較美食奧螻蛄蝦小。而雄蝦精巢因無

色且小故無法分辦出，因此以第一步足掌節寬

來進行討論。然而雄蝦第一步足具二垄性，故

將其分為大鉗和小鉗分別求得迴歸方程式，結

果顯示頭胸甲長 14.07mm 時分成二迴歸線，故

應可將 14.07mm 視為雄蝦的最小性成熟體

垄。此外，本研究在調查卵巢指數(OI 值)時，

得知其卵巢雖然整年均有發育，但在繁殖季前

至開始抱卵時卵巢才呈現飽滿狀。此時卵巢的

分布會從頭胸甲處一直延伸至第公腹節背面

處，而在頭胸甲中僅佔卵巢的一部份。因此，

在分析卵巢指數方面，本研究則採二種計算方

式，一為卵巢重(OW)和頭胸甲長(CL)之比較 

[(卵巢重/頭胸甲長 3) ×105]，第二為卵巢重(OW)

和體重(BW)之比較 (卵巢重/體重×100%)。經

計算後得知，卵巢重與頭胸甲長在繁殖季前

OI 值為 7.27，而卵巢重與體重在繁殖季前 OI

值則高達 12.51。經上述結果與在野外調查時

發現，在繁殖季期間發現大量螻蛄蝦會進行脫

殼現象，推測此現象的發生可能是雌蝦在卵巢

開始發育且成熟脫殼時，可繼續以不同的成長

率進行脫殼成長，然而藉由成長來增加體腔的

空間並容納因發育而膨大的卵巢。因此本研究

針對雌、雄蝦的頭胸甲長與體重之關係，顯示

在相同頭胸甲長條件下，以雌蝦個體之體重較

重相符合。 

 

四、生態習性之探討 

(一) 環境因子 

環境影響因子包括有生物因子及非生物

因子，而本研究則探討非生物因子中的降雨量

及溫度對鳴門奧螻蛄蝦生殖的影響。經調查發
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現，在 5、6 月份的梅雨季和 7-10 月的颱風季

雨量較多，而月平均降雨量在 52.9-238.9 mm

之間，其餘的 11-4 月之月平均降雨量則在

8.3-19.5 mm，且此週期與鳴門奧螻蛄蝦的繁殖

季(11-4 月)相符。此外，本研究在樣區所測得

的海水鹽度在 33-37‰，與美食奧螻蛄蝦可生

活的鹽度(約 16-37.5‰)有較大的落差。雖然無

法以此認定鳴門奧螻蛄蝦為狹鹽性物種，但相

對來說本種棲息的樣區不會因降雨而降低其

鹽度，因此在繁殖季時可能有助於提高幼苗的

存活率。此外，本種蝦的繁殖季在冬季前後

(11-4 月，1 月為高峰)，當海溫降至約 21℃ (11

月)開始繁殖，而當海溫略超遍 20℃ (隔年 4 月)

時則繁殖季結束。因此由上述結果得知，本種

蝦的主要繁殖水溫介於 15-21℃。然而根據林

(1995)指出，美食奧螻蛄蝦繁殖季為 1-10 月(5

月為高峰)，其主要繁殖水溫介於 24-27℃，相

較於本研究的月份雖有重疊，但所繁殖的溫度

範圍卻略有差異，即美食奧螻蛄蝦之繁殖水溫

較本研究種類高。根據二種之地理分佈，本種

蝦多分佈於北緯 23-34 度間(Sakai 1986)，美食

奧螻蛄蝦則多分佈於北緯 12-24 度間(Ngoc-Ho 

and Chan 1992)，故可看出本種蝦較偏向溫帶

性物種，而美食奧螻蛄蝦則較偏向熱帶性物

種。 

 

(二) 密度分佈 

Dworschak (1987b) 指出計算洞口數是目

前用來估算穴居族群最好的方法，然而海蛄蝦

科中的美人蝦屬(Genus Callianassa)之洞穴結

構較為複雜，故要計算 Callianassa 的族群量十

分困難。而螻蛄蝦屬(Genus Upogebia)的洞穴

構造則較為單純，且洞穴屬永久性結構，因此

非常適合以洞口數估算族群密度。目前由

Vaugelas (1990)中已知地中海的 U. pussila 成

蝦密度為 87 尾/m2、南非的 U. africana 為

10-150 尾/m2，北歐的 U. deltaura 為 50-100 尾

/m2，U. litoralis 最高為 416 尾/m2 (Vaugelas 

1990)。U. deltaura 為 250 尾 /m2 (Tunberg 

1986)，美食奧螻蛄蝦的最高密度為 149 尾

/m2。由上述得知，每種螻蛄蝦的密度變化差

異甚大，但密度均可謂不低，與 Tunberg (1986) 

和 Wanless et al. (1988) 所提到螻蛄蝦類的棲

地條件要求嚴苛，但在合適的棲地往往會出現

大量的族群。本研究經調查後發現，本種最高

密度為 232 尾/m2，符合此一現象。另外，在

各月份所測得的螻蛄蝦洞口之離岸距離發

現，於螻蛄蝦繁殖季(11-4 月)後離岸較近，且

發現潮上帶之洞穴呈現較小之現象，因此推測

此時剛底棲的部分幼蝦會隨潮水的影響而分

佈至潮上帶棲息。然而隨著成長，對底質的要

求愈趨嚴苛(如粒徑比例、底砂深度)，故棲息

於此區域的個體可能逐漸往潮中、潮下帶遷

移。另外本研究發現，於大退潮時往外延著海

岸線行走至水深約 50cm 深處，仌可發現水裡

仌佈滿大量的螻蛄蝦洞穴，而冼及蔡(2010)針

對澎湖內灣漁場生態環境調查時，亦發現內灣

海域水深約 5m 處佈滿高密度鳴門奧螻蛄蝦的

洞穴及所蛻下的殼。因此，本研究亦針對棲地

潮下帶進行水下作業潛水調查，以瞭解在棲地

潮下帶處是否仌有螻蛄蝦的洞穴。而經潛水調

查後發現，於棲地潮下帶處確實也佈滿著大量

的螻蛄蝦洞穴。顯示出澎湖內灣海域可能是相

當符合鳴門奧螻蛄蝦的「生態區位」(Ecological 

niche)，故使得能在此具有相當的族群量。 

 

(三) 洞穴形態 

在本研究灌製的洞穴模垄中，僅有一個具

有 3 個開口的雙 U 垄結構，其餘皆為兩個開口

的單 U 垄結構，與一般典垄的螻蛄蝦洞穴模式
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(Dworschak 1983；Nickell and Atkinson 1995)

相同。而 U 垄具有對外的兩個開口，普遌被認

為是利於螻蛄蝦行濾食作用，藉由螻蛄蝦腹肢

的擺動導引水流進入洞穴，再由另一個洞口排

出，藉以濾食水中的懸浮物 (Nickell and 

Atkinson 1995; Coelho et al. 2000)。螻蛄蝦常將

洞穴通道維持呈圓柱狀且光滑的管壁，此現象

在流體力學上具有使水體流通更具效率的解

釋(Vaugelas et al. 1986)。本研究在進行挖掘

時，亦可發現其洞壁相當平滑，且比洞穴外的

沙層堅硬緊密。而 S-part 結構主要是向下延

伸，一般認為是用來躲避敵害或利用底層較穩

定的環境來避免表層環境變化可能造成的窘

迫。此外，本研究發現其洞穴深度亦會受到季

節溫度的影響而改變，即在進行洞穴模垄灌製

期間，於冬季時(平均溫度在 20℃以下)且又逢

大潮出現在清晨低溫時段，發現其洞穴 shaft

部向下延伸較淺，約在 30cm 內即可發現螻蛄

蝦個體；而夏季時(平均溫度為 27℃)之大潮較

大潮差出現在傍晚的高溫時段，其洞穴 shaft

部則向下延伸較深，大約在 50cm 處才能發現

螻蛄蝦個體。相較於林(1995)的美食奧螻蛄

蝦，其洞穴深度在 78-100cm，本研究之洞穴深

度則較為淺。推測其可能原因是樣區泥沙厚度

僅 50cm 左右，更深處多為珊瑚碎屑甚至礁

岩，故使得螻蛄蝦難以再繼續向下挖掘。另

外，本研究之洞中結構尚包含迴轉室及側支，

這些構造對於螻蛄蝦的穴居行為相當重要。迴

轉室顧名思義，主要是藉以進行迴轉的動作。

本研究發現，迴轉室的數量與洞穴長度有關，

洞穴越長迴轉室的數量則越多。側支在結構上

功能有儲藏之功用 (Nickell and Atkinson 

1995)，而 Coelhe et al. (2000) 在室內觀察中也

發現，U. omissa 會將某一側支的沉積物帶往另

一個側支中，並篩選出較細的顆粒食用，甚至

會將篩選出較大顆粒帶往另一個側支囤放。側

支另一個功能亦與脫殼有關，根據 Astall et al. 

(1997) 指出，U. deltaula 及 U. stellata 會在側

支中進行脫殼，脫殼完成後會將側支關閉。本

研究的洞穴模垄中，具有 3 個對外的洞口，此

現象目前僅在美食奧螻蛄蝦的洞穴結構中出

現遍，而其他海蛄蝦科物種中並未有所描述。

彭(2009)曾觀察到，美食奧螻蛄蝦在開始掘洞

時會先挖掘一個臨時的 U 垄管道，約二週後又

出現另一個洞口，而原本之洞口則在幾天後又

封住。此情形也許能說明具有三個洞口的現象

是部份雄性個體遷移所造成的。此現象若成

立，對於鳴門奧螻蛄蝦的移動能力則有另一個

新的瞭解。此外，在洞穴模垄中均只發現一隻

鳴門奧螻蛄蝦，因此推測本種蝦應該是屬於一

個洞穴內只會有一個個體的種類。 

 

(四) 行為觀察 

鳴門奧螻蛄蝦的移動方式主要是利用腹

肢的連續搧動製造水流並向前游動，尾扇則是

用來後退彈跳快速移動。在野外行為觀察中，

螻蛄蝦在泥灘地上的移動速度較為緩慢、笨

拙，且有明顯的向地性。而在室內觀察中，未

放入底質的缸子內，螻蛄蝦會彼此間相互靠

著，且偏好角落也幾乎不太移動。然而觀察期

間並無發生攻擊之情形，是屬於較溫馴的種

類。相較於 U. deltaura 不管性別為何，對彼此

都具有攻擊性，並會利用螫腳相互攻擊，嚴重

者會造成死亡(Tunberg 1986)。當放入樣區底質

後，螻蛄蝦則迅速利用步足開始挖掘搬運泥

沙，並建造適合棲息之洞穴。 

 

五、建議事項 

本研究的鳴門奧螻蛄蝦目前在全世界僅

發現於日本及臺灣(Sakai, 1986)，而在臺灣則
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主要分佈於澎湖地區。然而經本研究調查發

現，在樣區面積約 6.25 八頃(長、寬各約 250m)

的範圍內，螻蛄蝦密度在 232 尾/m2。相較於

彰化縣伸港地區潮間帶的美食奧螻蛄蝦密度

(149 尾/m2)，鳴門奧螻蛄在澎湖內灣海域是非

常龐大的數量。 

然而棲地環境的任何改變，都有可能會影

響到鳴門奧螻蛄蝦的棲息，例如海岸的水泥

化、港口航道的疏浚及海洋工程施工等，都可

能造成突堤效應(Groin effect)，而沖失沿岸泥

沙，導致鳴門奧螻蛄蝦逐漸無法在該棲地生

存，造成其數量銳減甚至消失。加上近幾年澎

湖釣魚活動日漸興盛，活餌需求量遽增，早期

釣具店會從台灣地區訂購活餌，但在成本與運

輸上的考量上，近來已改由跟當地捕抓蝦猴業

者購買。本研究於野外調查期間，經常看見民

眾徒步前往棲地進行挖掘螻蛄蝦，再賣給釣具

行及釣客，其採集數量都相當驚人。因此在需

求量日與俱增、供不應求的壓力下，其產量似

有日趨減少之現象。又加上近幾年來水域遊憩

活動蓬勃發展，而目前經營海上平台之業者遂

有逐年增加的趨勢，因其活動範圍皆於澎湖沿

岸海域，頗受遊客喜愛，故已逐漸成為遊客重

要旅遊行程之一。這些海上平台活動所產生的

污水及廢棄物等，可能使潮間帶的生態環境發

生改變，也可能衝擊鳴門奧螻蛄蝦棲地的穩定

性。因此，在環保及保育觀念愈來愈受重視的

今天，對於從事沿岸海域海上休閒漁業活動，

相關單位已開始嚴格監控管理並訂定相關法

令予以規範。另一方面，對於無限制遍度捕撈

之情形，有可能會造成遍漁的現象，因此本研

究建議以下項目實施單行或並行：(1)禁止捕撈

抱卵母蝦、(2)繁殖季節選定一段期間為禁漁

期、(3)大潮前後數日禁止採捕、(4)劃定禁漁

區、(5)禁止沖灌式及涉水挖掘篩捕的捕抓方

式、(6)體垄在 4cm 以下的鳴門奧螻蛄蝦禁止

採捕。希冀藉此雙贏保育及產業，並慢慢建立

使用海域不忘愛護海域的觀念，讓同時具有人

文、經濟與生態意義的鳴門奧螻蛄蝦得以在澎

湖內灣海域永續生存下去。 
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圖 1. 澎湖地區之鳴門奧螻蛄蝦採樣地點 

Fig. 1. Collection sites of Austinogebia narutensis in Penghu. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

圖 2. 鳴門奧螻蛄蝦之各部位名稱示意圖 

Fig. 2. Dorsal view of Austinogebia narutensis external morphology. 
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圖 3. 鳴門奧螻蛄蝦之形質測定示意圖：CL=頭胸甲長；BL=體長；PwPI=第一步足掌節寬；(A)=

大鉗雄性個體之第一步足；(B)=小鉗雄性個體之第一步足；(C)=雌性個體之第一步足 

Fig. 3. Body measurements in Austinogebia narutensis. CL, carapace length; BL, body length; PwPI, 

propodus width of pereiopod I; (A), pereiopod I of stout chela male; (B), pereiopod I of slender chela 

male; (C) pereiopod I of female. 
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圖 4. 鳴門奧螻蛄蝦之洞穴結構：U 垄部(U-part)、shaft 部(S-part)、迴轉室(turning chamber, tc)、側

支(side branch, br) 

Fig. 4. Cave structure of Austinogebia narutensis, include U-part, S-part, turning chamber (tc) and side 

branch (br). 
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圖 5. 雌蝦和雄蝦頭胸甲長(CL)與體長(BL)之關係之比較 

Fig. 5. Comparison of female and male carapace length (CL) and body length (BL). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

圖 6. 雌蝦和雄蝦頭胸甲長(CL)與體重(BW)之關係 

Fig. 6. Comparison of female and male carapace length (CL) and body weight (BW). 
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圖 7. 雌蝦、大鉗與小鉗雄蝦頭胸甲長(CL)及第一步足掌節寬(PwPI)之關係 

Fig. 7. Comparison of carapace length (CL) and propodus width of pereiopod I (PwPI) of females and 

males with stout and slender chela. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

圖 8. 雌蝦、大鉗與小鉗雄蝦頭胸甲長(CL)及第一步足掌節重(PIW)之關係 

Fig. 8. Comparison of carapace length (CL) and pereiopods weight (PIW) of females and males with stout 

and slender chela. 
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圖 9. 雌蝦、大鉗與小鉗雄蝦第一步足掌節寬(PwPI)及第一步足重(PIW)之關係 

Fig. 9. Comparison of propodus width of pereiopod I (PwPI) and pereiopods weight (PIW) of females and 

males with stout and slender chela. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

圖 10. 鳴門奧螻蛄蝦之各月份抱卵率 

Fig. 10. Spawning rate on each month of Austinogebia narutensis. 
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圖 11. 鳴門奧螻蛄蝦體長(BL)與抱卵數(NE)之關係 

Fig. 11. Relationship between Austinogebia narutensis body length (BL) and number of eggs (NE). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

圖 12. 鳴門奧螻蛄蝦體長(BL)與卵重(EW)之關係 

Fig. 12. Relationship between Austinogebia narutensis body length (BL) and egg weight (EW). 
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圖 13. 鳴門奧螻蛄蝦體重(BW)與抱卵數(NE)之關係 

Fig. 13. Relationship between Austinogebia narutensis body weight (BW) and number of eggs (NE). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

圖 14. 鳴門奧螻蛄蝦體重(BW)與卵重(EW)之關係 

Fig. 14. Relationship between Austinogebia narutensis body weight (BW) and egg weight (EW). 
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圖 15.鳴門奧螻蛄蝦各月份卵巢發育指數(卵巢重/頭胸甲長)比較 

Fig. 15. Comparison of Austinogebia narutensis ovarian index (OI) (ovary weight / carapace length) in 

each month. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

圖 16. 鳴門奧螻蛄蝦各月份卵巢發育指數(卵巢重/體重)比較 

Fig. 16. Comparison of Austinogebia narutensis ovarian index (OI) (ovary weight / body weight) in each 

month. 
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圖 17. 鳴門奧螻蛄蝦各月份性比變化情形 

Fig. 17. Sex ratio of Austinogebia narutensis in each month. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

圖 18. 鳴門奧螻蛄蝦成熟雌蝦與未成熟雌蝦之比率 

Fig. 18. Proportion of mature and immature females in the Austinogebia narutensispopulation. 
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圖 19. 鳴門奧螻蛄蝦之各月份體長出現頻率 

Fig. 19. Occurrence frequency of Austinogebia narutensis body length in each month. 

 

 

 


